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犹太教极端正统派中的被性侵男性群体的调查∗

———一项学术研究:反思与看法

萨拉􀅰扎尔克伯格∗∗

陈艳艳∗∗∗译

　　【摘要】本文阐述了作为一位女性研究学者,笔者是如何在禁止女

性进入的领域———犹太教极端正统派社会———开展研究的,而且研究

主题是性侵男童———这一在该社会中为“有意识的沉默”所笼罩的禁忌

话题.犹太教极端正统派社会及这一议题的情况都十分复杂,尽管如

此,笔者仍然找到并设法采访了４０份极端正统派中遭受性侵害的男性

样本.本文记录了笔者在寻找潜在受访对象的过程中采用的多种方法,
介绍了如何创建一个满足受访对象个人和文化需求的访谈模式.通过

所采取的策略,笔者的调查研究争取到了受访对象最大限度的合作.
【关键词】极端正统派;男性;性侵

一、前言

研究数据的收集常常意味着对个人或群体隐私的某种程度的侵犯,因此潜

在的受访对象可能会因为担心暴露隐私而退缩. 这种疑虑在面对社区之外的研

究者时会更严重,他们担心被以无法接受的形式呈现,抑或他们的习俗和文化被
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曲解或歪曲.① 如果被研究群体天生就对外人持怀疑态度,而研究主题又是该

群体企图隐瞒的信息②,那么这种疑虑就会更加强烈. 因此,沟通对于争取目标

群体的合作是很有必要的.③

当研究以深度访谈为基础时,采访者和被采访者之间关系的发展是不可避

免的. 踏入该领域进行研究的过程④、采访者和被采访者之间不断发展的关系

会影响采访进程以及研究人员能够从中获得的信息⑤. 这就是为什么定性方法

论的文献如此重视研究者进入研究领域的过程,研究者和她/他的对象之间的关

系,还有研究者的个人动机、性格、文化特征和性别因素等对研究成果的影响.⑥

①

②

③

④

⑤

⑥

参见 BryanR．Wilson, TheSocialDimensionsofSectarianism: Sectsand New Religious
MovementsinContemporarySociety (Oxford: ClarendonPress,１９９０),１Ｇ２２.

参见 SimaZalcberg, “The WorldoftheHasidic Womenof ‘Toldot Aharon’: TheirStatusas
IndividualsandasaGroup” (Ph．D．Dissertation, BarＧIlanUniversity,２００６),５７ [Hebrew]; GaryT．Marx,
“NotesontheDiscovery,CollectionandAssessmentofHiddenandDirtyData,”inStudiesintheSociologyof
SocialProblems,eds．JosephW．SchneiderandJohnI．Kitsuse(Norwood, NJ: Ablex,１９８０),７８Ｇ１１３.

参 见 Robert G．Burgess, “Sponsors, Gatekeepers, Members, and Friends: Accessin
EducationalSettings,” inExperiencing Fieldwork: AnInsideView of QualitativeResearch, eds．
WilliamShaffirandRobertAlanStebbins(ThousandOaks,CA:SagePublications,１９９１),４３Ｇ５２;Daniel
R．Wolf, “High Risk Methodology: Reflectionson Leavingan Outlaw Society,” inExperiencing
Fieldwork:AnInsideViewofQualitativeResearch, eds．William ShaffirandRobertAlanStebbins
(ThousandOaks, CA:SagePublications,１９９１),２０７Ｇ２１０.

参见 RuthellenJosselson,InterviewingforQualitativeInquiry:ARelationalApproach (New
YorkＧLondon: GuilfordPublications,２０１３), ２４Ｇ２７; ConsuelloCorradi, “Text, ContextandIndividual
Meaning: RethinkingLifeStoriesinaHermeneuticFrame,” DiscourseandSociety２(１９９１):１０５Ｇ１１８.

参见 MartynHammersleyandPaulAtkinson, Ethnography: PrinciplesinPractice (New York:

Taylor&Francis,２００７),４１Ｇ９６; DanielR．Wolf, “HighRiskMethodology: ReflectionsonLeavinganOutlaw
Society”; CharlesP．Gallmeier, “Leaving, Revisiting, andStayingin Touch: NeglectedIssuesin Field
Research,”inExperiencingFieldwork: AnInsideViewofQualitativeResearch, eds．WilliamShaffirand
RobertAlanStebbins(ThousandOaks,CA:SagePublications,１９９１),６２Ｇ７１.
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ReflectionsonLeavinganOutlawSociety”;SorayaAltorkiandCamilliaFawziElＧSolh, “Introduction,”inArab
WomenintheField:StudyingYourOwnSociety,eds．SorayaAltorkiandCamilliaFawziElＧSolh(NewYork:

SyracuseUniversityPress,１９８８),１Ｇ２４; EdnaLomskyＧFeder, “A WomanStudiesWar: StrangerinaMan􀆳s
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—５３　　　 —

当作为研究对象的群体实行严格的性别隔离时,性别就具有特别重要的意

义,就像许多宗教社会一样,它至少“官方”上限制研究者与异性人群的接触. 出

于这一原因,大多数关于实行性别隔离的宗教团体的研究都是由与研究对象性

别相同的研究人员进行的. 例如,尤西􀅰卡茨(YossiKatz)和约翰􀅰莱尔(John
Lehr)对哈特派社区(Hutterite)的研究,他们只采访了男性,而无法直接接触该

社区的女性①;而南希􀅰安默曼(NancyAmmerman)、布伦达􀅰布拉舍(Brenda
Brasher)、克里斯特尔􀅰曼宁 (ChristelManning)、玛丽􀅰乔􀅰奈茨 (MaryJo
Neitz)和苏珊􀅰D．罗斯(SusanD．Rose)②在研究各种基督教宗教团体时采访的

主要是女性. 对犹太人极端正统派(h
􀅰
aredim)的研究也存在类似的模式,这一群

体实行严格的性别隔离做法. 因此,耶胡达􀅰古德曼(YehudaGoodman)、塞缪

尔􀅰海尔曼(SamuelHeilman)和约海􀅰哈卡克(YohaiHakak)的研究着眼于男

性群体③,而塔 玛 尔 􀅰 埃 洛 (TamarElor)、朱 迪 思 􀅰 鲍 梅 尔 􀅰 施 瓦 茨 (Judith
BaumelSchwartz)、纳瓦􀅰沃瑟曼(NavaWasserman)和西玛􀅰扎尔伯格􀅰布洛

克(SimaZalcbergBlock)的研究侧重于女性群体④.
与此相对,女性学者索瑞亚􀅰奥托奇(SorayaAltorki)和卡米拉􀅰法伍茨􀅰

埃尓索(CamilliaFawziElＧSolh)则对男性群体展开研究.⑤ 两位学者指出,促使

①

②

③

④

⑤

参见 YossiKatzandJohnLehr,InsidetheArk: TheHutteritesinNorthAmerica (Regina,

SK: CanadianPlainsResearchCentrePress,２０１２).
参见 NancyT．Ammerman, BibleBelievers (NewBrunswick, NJ: RutgersUniversityPress,

１９８７); BrendaBrasher, Godly Women: FundamentalismandFemalePower (New Brunswick, NJ:

RutgersUniversityPress, １９９８); ChristelManning, GodGaveUstheRight: ConservativeCatholic,

EvangelicalProtestant,andOrthodoxJewishWomenGrapplewithFeminism (NewBrunswick, NJ:

RutgersUniversityPress, １９９９); MaryJoNeitz, CharismaandCommunity (New Brunswick, NJ:

Transaction,１９８７); SusanD．Rose, “Women Warriors: TheNegotiationofGenderinaCharismatic
Community,”SociologicalAnalysis４９(１９８７):２４５Ｇ２５８.

参见 Goodman, ExileoftheBrokenVessels; SamuelHeilman, Defendersof TheFaith:

InsideUltraＧOrthodoxJewry (New York: Schocken, １９９２); YohaiHakak, Young MeninIsraeli
HarediYeshivaEducation:TheScholars􀆳EnclaveinUnrest(Leiden:BrillAcademicPublishers,２０１２).

参见 TamarElor,EducatedandIgnorant:UltraＧOrthodoxJewishWomenandTheirWorld,

trans．Haim Watzman(Boulder,CO:LynneRienner,１９９４);JudyBaumelSchwartz, “‘ItIsOurCustom
fromDeralter Heim’: TheRoleofOrthodoxJewish Women􀆳sInternetForumsin Reinventingand
TransmittingHistoricalandReligiousTradition,”JournalofJewishIdentities６ (２０１３):２３Ｇ５６; Nava
Vasserman, “TheAbstinentSociety: TheProcessofSettingupaHomeinGurHassidism: AChapterin
theLifeofaHassidicCourtinIsrael” (Ph．D．Dissertation, BarＧIlanUniversity,２０１１)[Hebrew]; Sima
ZalcbergBlock, “ShoulderingtheBurdenoftheRedemption: Howthe ‘Fashion’ of WearingCapes
DevelopedinUltraＧOrthodoxSociety,” Nashim２２(２０１１):３２Ｇ５５.

参见SorayaAltorkiandCamilliaFawziElＧSolh, “Introduction”.
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她们进入该研究领域的重要因素之一是其局外人的身份,并认为这有利于她们

与研究对象接触,鼓励他们参与合作. 奥托奇和埃尓索就此解释道,在以严格的

性别隔离为特征的社会中,性别变量与其他变量的相互作用可能会降低性别在

争取社区成员合作中的负面影响. 在她们的案例中,其他变量指的是她们的

“外来者”身份. 在她们看来,一个实行严格性别隔离的社会允许社区外的女性

比社区内的女性有更多的灵活性和流动性. 努利特􀅰施塔德勒(NuritStadler)
关于一个完全属于男性的领域———以色列犹太教极端正统派经学院(yeshivas)
的研究就证明了这一点. 犹太经学院的学生都尽量避免与主要家庭成员以外的

女性接触,而且大部分时间都待在极端正统派的领域中,这使得女性研究人员很

难接触到他们,甚至很难有初次接触的机会.① 施塔德勒和奥托奇、埃尔索一

样,认为性别排斥和她的局外人身份实际上使她能够进入男性化的犹太经学院

的世界,而且还可以参与到“犹太经学院的经典和学习方法”中———以传统的海

沃塔(h
􀅰
evruta)方法和伙伴们一起学习,并就经学院世界中“通常不与女性讨论

的问题”进行提问.②

在关于犹太教极端正统派男性性侵受害者的研究中,我遇到了与施塔德勒

类似的挑战,即如何与一个相对孤立的群体打交道,这些人避免与非一级亲属之

外的女性接触,也不愿与外人接触③,并且与我———一个研究人员所代表的学术

界相去甚远. 极端正统派认为学术界———其男女同校的模式,其探究的方法和

研究的内容———与他们的意识形态和价值观不一致. 他们将其视为一种世俗化

的工具,并认为它代表的是被曲解了的犹太教,因此他们对与学术研究者的合作

①

②

③

参见 NuritStadler, “EthnographyofExclusion: Initiatinga Dialogue with Fundamentalist
Men,” Nashim １４ (２００７):１８５Ｇ２０８; NuritStadler, YeshivaFundamentalism: Piety, Gender, and
ResistanceintheUltraＧOrthodoxWorld (NewYork: NewYorkUniversityPress,２００９).

参见 NuritStadler, “EthnographyofExclusion: Initiatinga Dialogue with Fundamentalist
Men,”１８７,１９９.

参见 LeeCahaner, “ProcessesofSpreadofthe HarediPopulationin Haifa,” inRegionto
Environment:FortyYearsofGeographicResearchatHaifaUniversity,eds．YoramBarGalandMoshe
Enbar(Haifa: DepartmentofGeographyandReuvenChaikinChairinGeostrategy, HaifaUniversity,

２００５), １３８Ｇ１５５[Hebrew]; Menachem Friedman, UltraＧOrthodox Society: Sources, Trendsand
Processes (Jerusalem: Jerusalem InstituteforIsraelStudies, １９９１) [Hebrew]; YosefShilhavand
MenachemFriedman,ExpansionwithinSeclusion: TheH􀅰arediCommunityinJerusalem (Jerusalem:

JerusalemInstituteforIsraelStudies, １９８５) [Hebrew]; SimaZalcberg, “The Worldofthe Hasidic
Womenof‘ToldotAharon’: TheirStatusasIndividualsandasaGroup”.
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持消极或否定的态度.①

另一大挑战是研究课题本身,这一话题在该群体中是禁忌,并且一直被笼罩

在“有意识的沉默”之中. 本课题想研究那些被性侵的男子是如何看待和应对此

事的.② 要进行这一研究,就不得不收集那些“隐匿的和肮脏的”信息. 正如加

里􀅰马克思(GaryT．Marx)所说,这涉及的是要跟研究对象谈论对他们而言属

于“禁区”的话题.③ 既是出于对田野调查过程以及研究者与研究对象之间关系

的重视,也是考虑到研究中遇到的特殊挑战,本文将重点介绍笔者是如何展开田

野调查并应对此类挑战的.④ 在开展论述之前,下文将首先简单介绍下以色列

犹太教极端正统派的背景以及本文的总体研究框架.
(一)以色列的极端正统派

以色列的极端正统派犹太人有几个主要派别,包括以立陶宛式的经学院

(LitvakＧ“yeshivish”)为中心的派别、不同类型的哈西德派(hasidim)、塞法迪哈

瑞迪派(Sephardih
􀅰
aredim)和新守望者(ba􀆳aleiteshuvah)以及许多分支.⑤ 他

们都致力于学习«托拉»和从严解释犹太律法(halakhah). 许多人对犹太复国

①

②

③

④

⑤

参见 KimmyCaplan, “ReactionsofFiveOrthodoxRabbistotheFoundingandOpeningofthe
HebrewUniversityofJerusalem,”Yahadutzemanenu１０ (１９９６): １３９Ｇ１６４ [Hebrew]; NuritStadler,
“EthnographyofExclusion:InitiatingaDialoguewithFundamentalistMen,”１８５Ｇ２０８.

参见SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoungH􀅰arediMen,”

IsraelCriminology,forthcoming[Hebrew].
参见 GaryT．Marx, “NotesontheDiscovery, CollectionandAssessmentofHiddenandDirty

Data”;SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoung H􀅰arediMen”; Sara
ZalcbergandSimaZalcberg, “BodyandSexualityConstructsamongYouthoftheUltraＧOrthodoxJewish
Community,”inReligion, GenderandSexualityinEverydayLife, eds．Andrew KamＧTuckYipand
PeterNynäs(Burlington: Ashgate,２０１２),１２４Ｇ１４０.

本文重点讨论与我的实地调查有关的问题. 关于被性侵的男子是如何看待和应对此事的调查

结果,参见SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoungH􀅰arediMen”;Sara
Zalcberg, “TheSilenceofMales:ReportingandUnderＧReportingofUltraＧOrthodox(Haredi) MalesWho
HaveBeenSexuallyAbused,”inSilentViolence: MenasVictims, eds．YaelAviadＧWilchekandYoav
Maze(Ariel: ArielUniversityPress, ２０１４), １７５Ｇ２０５ [Hebrew]; SaraZalcbergandSimaZalcberg,
“BodyandSexualityConstructsamongYouthoftheUltraＧOrthodoxJewishCommunity”.

关于前 两 个 派 别,参 见 Menachem Friedman, UltraＧOrthodoxSociety: Sources, Trendsand
Processes. 关于 塞 法 迪 哈 瑞 迪 派, 参 见 Nissim Leon, SoftUltraＧOrthodoxy: ReligiousRenewalin
OrientalJewryinIsrael (Jerusalem: YadBenＧZvi, ２０１０) [Hebrew]; Nissim Leon, “The Mizrahi
SituationinUltraＧOrthodoxSocietyinIsraelandReactionstoIt,”Tarbutdemokratit１５(２０１３):１６１Ｇ１９２
[Hebrew]. 关于新守望者,参见 ShlomiDoron,ShuttlingBetweenTwoWorlds (TelAviv: Hakibbutz
Hameuchad,２０１３) [Hebrew]; SaraZalcberg, “TheProcessofAdoptingaReligiousJewishLifestyle
amongCriminals,”inInPursuitofJustice: CrimeandLaw EnforcementinIsrael, eds．EdenLevi,

ErellaShadmiandIsraelKim (TelＧAviv: Cherikover,２００４),４８７Ｇ５１０[Hebrew].
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主义持反对态度,或者至少试图与现存的以色列国撇清关系.① 这些群体大多

属于“学习者社会”,这一概念是由梅纳赫姆􀅰弗里德曼(MenachemFriedman)
提出的,用来表达极端正统派男子对«托拉»学习的奉献,而他们的妻子则主要负

责养家糊口. 多年来,极端正统派倾向于与现代社会和世俗世界隔绝,选择居住

在独立的社区或城镇,从而形成了极端正统派的“隔都”(Ghettos).② 然而近年

来,主流的极端正统派成员对现代性和世俗性社会持越来越开放的态度.③ 这

种开放性集中体现在极端正统派越来越多地融入主流生活,特别是在就业、教

育、媒体和政治领域.④

大多数极端正统派在处理与宗教律法及日常生活相关的事务上依赖拉比的

权威,其中包括性侵问题以及如何应对这些问题.⑤ 极端正统派有自己独立的

教育系统和机构,其中男孩和女孩的学校是分开的. 大多数女孩的学校属于“雅

各之 家” (BeitYaakov) 系 统⑥, 而 男 孩 大 多 进 入 “塔 木 德—托 拉 ” (Talmud
Torah)初级学校,其次是犹太经学院. 犹太经学院是极端正统派男孩和男子在

结婚前进行学习和社交生活的主要场所. 在犹太经学院中以海沃塔式的«塔木

德»学习为主.⑦ 结婚以后,极端正统派男子通常会加入科勒尔(kollel),继续他

们的«塔木德»研习,并且每月会收到一笔津贴. 极端正统派认为他们的界限和

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

参见 MenachemFriedman,UltraＧOrthodoxSociety:Sources,TrendsandProcesses.
参 见 Menachem Friedman, UltraＧOrthodox Society: Sources, Trends and Processes; Menachem

Friedman, “H􀅰aredi(UltraＧOrthodox) Women,”inAViewintotheLivesofWomeninJewishSocieties,ed．Yael
Azmon(Jerusalem:ZalmanShazarCenter,１９９５),２７３Ｇ２９０[Hebrew].

参见IsraeliH􀅰aredim:IntegrationwithoutAssimilation ? , eds．EmanuelSivanandKimmy
Caplan (Tel AvivＧJerusalem: Hakibbutz HameuchadＧVan LeerInstitute, ２００３) [Hebrew]; From
SurvivaltoConsolidation: ChangesinIsraeliH􀅰arediSocietyandItsScholarlyStudy, eds．Kimmy
Caplanand NuritStadler (Tel AvivＧJerusalem: Hakibbutz HameuchadＧVan LeerInstitute, ２０１２)
[Hebrew].

GiladMalachandLeeCahaner,StatisticalReportonOrthodoxSocietyinIsrael２０１９(Centerfor
Religion, NationandState, TheJerusalemInstituteforPolicyResearch,２０２０)

参见 SamuelHeilman, DefendersofTheFaith:InsideUltraＧOrthodoxJewry; Leadership
andAuthorityinIsraeliH􀅰arediSociety, eds．KimmyCaplanandStadlerNurit (TelAvivＧJerusalem:

HakibbutzHameuchadＧVanLeerInstitute,２００９)[Hebrew];关于应对性侵问题,参见 TaliaEtgarand
RoeiSabari, “TreatingChildren with OffensiveSexualBehaviorin UltraＧOrthodoxJewishSociety,”

Psycho􀆳aktualiya (April２０１３):３８Ｇ５１.
参见 MenachemFriedman, “H􀅰aredi(UltraＧOrthodox) Women”.
参见ShlomoTikochinski, “TrappedinIntellectualAbstraction: WhatExactlyisLearnedinthe

Yeshivot?” Eretz Acheret１４ (２００７): ７４Ｇ７９ [Hebrew]; YoelFinkelman, “UltraＧOrthodox/Haredi
Education,”inInternationalHandbookofJewishEducation, eds．Helena Miller, LisaD．Grantand
AlexPomson(Dordrecht:Springer,２０１１),１０６３Ｇ１０８０.
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标准正在不断地受到威胁.① 它具有规范私人和社区生活所有方面的一套机

制,以防止任何偏离其规范,特别是性规范的现象出现.②

(二)极端正统派社会中的性与性行为

像大多数其他正统派犹太人一样,极端正统派犹太人依靠拉比的权威来规

范他们的性生活,并认为根据犹太法律,性关系应该仅限于已婚夫妇. 犹太教的

家庭洁净律法(nidah)③和禁止乱伦律法(isureiＧarayot)强调禁止犹太男子在女

性经期的特定时间内与之发生性关系,禁止同性关系以及“徒劳撒种”———卡巴

拉主义尤为谴责这一点. 同性关系是被明确谴责的,并被视为一种罪恶的行

为.④ 为了防止违反这些禁令,极端正统派的相关做法包括严格的性别隔离、对

身体的诸多限制和禁令、关于谦卑的严格规范以及媒妁之言下的早婚.⑤ 极端

正统派社会中处理与性有关问题的主要方式之一是避免讨论此类问题,尤其是

在年轻人当中. 性被视为禁忌话题,被一种强烈的“有意识的沉默”包围.⑥ 这

种沉默在关于极端正统派男孩的性暴力问题上尤其明显,因为它所涉及的侵犯

①

②

③

④

⑤

⑥

参见 Menachem Friedman, “HarediViolencein ContemporaryIsraeliSociety,” Studiesin
Contemporary Jewry １８ (２００２): １８６Ｇ１９７; Emmanuel Sivan, “ The Enclave Culture,” in
FundamentalismComprehended,eds．MartinE．MartyandScottR．Appleby (Chicago: Universityof
ChicagoPress,１９９５),９０Ｇ１１５.

参见 EfratShoham,GlimpseBehindtheWall:DomesticViolenceinClosedCommunities (Beer
Sheva: BenGurionUniversityoftheNegevPress,２０１２),６１Ｇ１０２[Hebrew]; GidonAran, “TheHaredi􀆳s
Body:ChaptersofanEthnographyinProcess,”inIsraeliH􀅰aredim:IntegrationwithoutAssimilation? ,eds．
EmanuelSivanand KimmyCaplan, ９９Ｇ１３３; SaraZalcbergandSimaZalcberg, “BodyandSexuality
ConstructsamongYouthoftheUltraＧOrthodoxJewishCommunity”.

参见 ElyashivKnohl,TheMarriageCovenant (Jerusalem: LeshonLimmudim,２００８).
参见 Avraham Steinberg, “Miniyut,” in Elyashiv Knohl, Entzyklopediyahilkhatitrefu􀆳it

(Jerusalem:SchlesingerInstitute,１９９４),IV,７０Ｇ８２; ShiloPachter,Shemirathaberit: Historyofthe
Prohibitionof Wasting Seed (Ph．D．dissertation, The Hebrew University ofJerusalem, ２００６)
[Hebrew].

参 见 Gidon Aran, “The Haredi􀆳sBody: Chaptersofan Ethnographyin Process”; Nava
Vasserman, “TheAbstinentSociety: TheProcessofSettingupaHomeinGurHassidism: AChapterin
theLifeofaHassidicCourtinIsrael”;SimaZalcbergBlock, “ShoulderingtheBurdenoftheRedemption:

Howthe‘Fashion’ofWearingCapesDevelopedinUltraＧOrthodoxSociety”;SimaZalcbergBlock, “‘The
ArtoftheDeal’: PreferencesinSpouseSelectionamongParentsina HasidicCommunity,” Israeli
StudiesReview２８(２０１３):６１Ｇ８２.

参见 GidonAran, “TheHaredi􀆳sBody: ChaptersofanEthnographyinProcess”;SaraZalcberg
andSima Zalcberg, “Body and Sexuality Constructsamong Youth ofthe UltraＧOrthodox Jewish
Community”;SimaZalcberg, “ChannelsofKnowledgeandInformationaboutMenstruationandSexuality
amongHasidicAdolescentGirls,” Nashim１７(２００９):６０Ｇ８８.
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即同性关系被视为十分恶劣的行为.① 极端正统派社会倾向于遮掩这种被他们

视为离经叛道的行为,避免“家丑外扬”,以保持社会凝聚力,维护极端正统派社

会的良好声誉及其作为道德高尚社会的形象.② 这种有意识的沉默造成了笔者

在寻找研究对象和争取他们合作方面的困难.
(三)总体的研究方法论框架

本文的研究对象是极端正统派里的阿什肯纳兹犹太人中经历过性侵害的男

性群体,包括经历过不同程度的性骚扰以及强奸行为的男性.③ 阿什肯纳兹犹

太人是具有中欧和东欧背景的犹太人,立陶宛经学院派和哈西德极端正统派都

是在１８世纪和１９世纪从他们中发展出来的. 笔者将研究重点聚焦于极端正统

派中的阿什肯纳兹犹太人是基于这样一个假设:因为他们是“正统的哈瑞迪”,他
们应该在身体和性方面都保持着最严格的传统. 与他们相比,极端正统派中的

塞法迪犹太人(来自南欧、中东和北非的犹太人)受到不同的社会和文化规范的

影响,在遵守这些传统包括与性有关的问题上都没有那么严格.④ 本 文 的 研 究

对象也不包括新守望者 ,因为他们也有不同的行为准则.⑤

由于研究主题的敏感性以及道德和法律等因素的局限,参与这项研究的

受访 对 象 最 低 年 龄 设 置 为１８岁 .本 研 究 基 于 定 性 范 式 ,采 用 “ 方 便 取 样 ”

①

②

③

④

⑤

参见SaraZalcberg, “ThePlaceofCultureandReligioninPatternsofDisclosureandReporting
SexualAbuseofMales: ACaseStudyofUltraOrthodoxMaleVictims,”JournalofChildSexualAbuse
２６(２０１７):５９０Ｇ６０７.

参见SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoungH􀅰arediMen”;

TempestintheTemple: JewishCommunities& ChildSexScandals, ed．Amy Neustein (Boston:

BrandeisUniversityPress/UniversityPressofNew England, ２００９); Amy Neusteinand MichaelM．
Lesher, “WhatWentWrongatOhelChildren􀆳sHomeandWhatCanBeDoneaboutItsFailuretoProtect
JewishChildrenfromAbuse?”inSexualAbuse:BreakingtheSilence,eds．ErsiAbacıKalfoluandRehat
Faikoglu(London:IntechOpen,２０１２),１８３Ｇ２００; EfratShoham, GlimpseBehindtheWall: Domestic
ViolenceinClosedCommunities.

１９７７年的«以色列刑法典»将性骚扰定义为“以性刺激、性满足或性羞辱为目的的行为”(§３４８:

６). 强奸被定义为对女性所做的行为 (§３４５:１),但关于鸡奸的定义并没有性别限制,其处罚也相同

(§３４７).
参见 Nissim Leon, SoftUltraＧOrthodoxy: ReligiousRenewalinOrientalJewryinIsrael;

NissimLeon, “TheMizrahiSituationinUltraＧOrthodoxSocietyinIsraelandReactionstoIt”; Lotem
PerryＧHazan,UltraＧOrthodoxEducationinIsrael: Law, CultureandPolitics (Jerusalem: Harryand
MichaelSacherInstituteforLegislativeResearchandComparativeLaw, The Hebrew Universityof
Jerusalem,２０１３),９０Ｇ１５０[Hebrew].

参见 ShlomiDoron, ShuttlingBetweenTwo Worlds: ComingtoandDefectingfrom UltraＧ
OrthodoxJudaisminIsraeliSociety (TelAviv: HakibbbutzHameuchad, ２０１３), ２４９Ｇ２７１[Hebrew];

SaraZalcberg, “TheProcessofAdoptingaReligiousJewishLifestyleamongCriminals”.
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(conveniencesampling)的方法①,即以最可行的方式接近潜在受访者. 选择这

种方法是因为它适用于所研究群体的特殊性与所调查问题的敏感性. 通过下文

提到的寻找受访对象的各种渠道,得到了一个调查样本,包括４０名年龄在１８岁

至４４岁之间的曾遭受过性侵害的男性,他们具备不同的阿什肯纳兹极端正统派

背景. 其中的３６人将自己视为哈瑞迪派,另外４人则声称他们已经不再是哈瑞

迪了. 之所以把后者也包括在样本中,是因为笔者希望探讨这样一些人的观点,
他们在遭受宗教权威的性侵害后,不再认同其所属宗教体系的价值并放弃了这

一信仰体系.② 这些人大多数２０多岁或３０岁出头,其中一半的人已经结婚成

家. 一半以上的人在教育、市场销售、商业、犹太教规监管(kashrutsupervision)
等领域或担任仪式抄写员 (ritualscribes),其他人则在犹太经学院或科勒尔

学习.
本研究的数据都是经由深度访谈而获得的. 深度访谈这种方式有利于从受

访者的角度出发深入了解他们的经历、他们对性侵害的看法以及赋予它的意

义.③ 在访谈过程中,受访者需要描述他们所经历过的伤害、所涉及的人物以及

他们是如何应对这一事件的. 同时,通过他们讲述在被伤害之前、期间和之后的

生活历程,来讨论性侵害对情感、功能、家庭、社会和宗教的影响. 在研究中,笔

者遵守美国心理学会(AmericanPsychologicalAssociation)制定的道德标准④,
明确告诉受访者他们可以随时终止研究,并会小心保护他们的隐私. 本文和基

于本研究的其他文章中所提到的所有受访者姓名均为假名. 在研究之初,笔者

会向受访者解释参与这项研究的可能性后果,并让他们有机会就研究的目的等

①

②

③

④

关于定性范式参见 NormanK．DenzinandYvonnaS．Lincoln, “Introduction: TheDisciplineand
PracticeofQualitativeResearch,”inHandbookofQualitativeResearch, eds．NormanK．Denzinand
YvonnaS．Lincoln(ThousandOaks, CA: SagePublications, ２０００), １Ｇ２９;关于方便取样参见 Eleanor
Wint,IanBoxillandClaudiaChambers, IntroductiontoSocialResearch: With Applicationstothe
Caribbean (Jamaica: UniversityoftheWestIndiesPress,２０００),３６.

参见 MichaelJ．Bland, “ThePsychologicalandSpiritualEffectsofChildSexualAbuseWhenthe
PerpetratorisaCatholicPriest” (Ph．D．Dissertation, ChicagoSchoolofProfessionalPsychology,２００２).
有学者认为那些已经离开宗教团体的研究对象的报告有倾向性,也有学者认为这些报告也值得关注,因

为它们提供了一 种 有 别 于 宗 教 团 体 成 员 的 新 视 角,参 见 SimaZalcberg, “The WorldoftheHasidic
Womenof‘ToldotAharon’: TheirStatusasIndividualsandasaGroup”. 在进行分析时,笔者牢记那些

离开哈瑞迪教团的受访对象的陈述可能有偏见.
参见 MichaelQ．Patton,QualitativeEvaluationResearchMethods (ThousandOaks,CA:Sage

Publications,１９９０),２７７Ｇ３６９; IrvingE．Seidman,InterviewingasQualitativeResearch (New York:

TeachersCollegePress,１９９１).
参 见 EthicalPrinciplesof Psychologistsand Codeof Conduct (American Psychological

Association,２００３),６Ｇ７.
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进行提问. 在访谈过程中,笔者尽量以支持和同情的态度面对受访者,避免进行

评判. 当受访者希望避免回答某些问题时,笔者会尊重他们的要求. 在发现某

些受访者需要专业干预,或者某受访者要求得到医疗或心理方面的帮助时,笔者

会把他推荐给合适的专业人士. 如下文所述,大多数访谈都是在耶路撒冷一个

位置便利的酒店大堂进行的. 在受访者同意的情况下,笔者对前２０次访谈进行

了录音和转述. 然而酒店大堂的钢琴音乐干扰了录音,所以后来由笔者实时记

录采访内容. 这一点也同样得到了受访者的同意.

二、寻找合适的访谈对象

鉴于研究课题的挑战性及其目标人群的复杂性,笔者采用了各种不同的方

法来降低寻找合适的访谈对象的困难. 这一过程包括三个阶段,从２００６年到

２０１０年历时大约三年半.
(一)第一阶段:预测试

在第一阶段,笔者通过认识的另一个研究人员找到了四个年轻人进行了预

测试. 这四个年轻人毫不犹豫地同意接受采访. 他们告诉笔者,尽管这个话题

很敏感,但他们相信能找到很多其他访谈对象,因为根据他们的评估,极端正统

派男性中的性侵现象很普遍. 他们还补充说会尽量推荐其他适合这项研究的人

给笔者. 基于这些有希望的信息,接下来的研究取得了出乎意料的进展.
(二)第二阶段:招募问题

第二阶段持续了大约两个月,这一阶段主要是竭尽全力寻找受访对象,但都

没有成功,主要采用的方法如下.

１．接触线人(informants)和关键人物(keyfigure)
在关于宗教团体的研究中,线人被认为是一种重要的资源①,所以我们在这

一阶段的努力集中在接近这样的人. 起初,笔者向那些认识的极端正统派男子,
包括在预测试阶段访谈过的年轻人寻求帮助,以锁定受访目标———那些受过性

侵害且愿意与笔者谈论的极端正统派男子. 但是预测试阶段的那几位受访者却

一直无法确定与本研究相关的人. 后来,通过电子邮件、电话或预约见面等方

式,笔者接触到与极端正统派群体打交道的医疗界专业人士,包括极端正统派社

会内部和外部的社会工作者及心理学家等;笔者还与极端正统派社区内的其他

① 参见 BryanR．Wilson, TheSocialDimensionsofSectarianism: Sectsand New Religious
MovementsinContemporarySociety (Oxford: ClarendonPress,１９９０),１Ｇ２２.
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工作人员进行沟通,如家庭或精神事务方面的咨询顾问、拉比和社区领袖等关键

人物.①

大部分专业人士以他们所认为的道德原因拒绝合作,经常以这样或那样的

方式告知:“我推荐别人来找你有悖于我的职业道德.”还有人则以一些技术性的

原因拒绝,主要是“我没时间”. 一些人表示愿意合作并试图推荐潜在的受访者,
但他们的努力也无济于事. 至于极端正统派社区中的工作人员和关键人物,他

们中的一些人明显拒绝合作,但却没有解释原因. 这种拒绝可能与他们对本文

所研究主题的保留态度有关,因为任何关于这个话题的讨论都明显违背了“有意

识的沉默”. 在他们看来,这可能会破坏极端正统派社区中的社会秩序,而且会

涉及“家丑外扬”. 另一些人,尽管公开地与笔者谈论这一现象,甚至表示愿意帮

忙寻找合适的研究对象,但最终还是说他们不认识任何合适的对象.
线人和关键人物拒绝合作,表明他们实际上在这个话语环境中充当了“守门

人”的角色. 守门人可能会阻止研究人员进入该研究领域,因为担心被研究的人

群,或其公众形象,或他们在其控制区域的个人地位可能会受到损害②,在本研

究案例中的情况就是如此. 虽然笔者针对极端正统派中的线人和关键人物所采

取的方法对当前的研究而言无效,但它表明极端正统派社会中的拉比、社区领袖

和其他非正式的顾问是如何对待本文所研究的这一问题的. 对此的不同回答表

明,在本研究的主题、一般性的“敏感”问题、与外界合作的意愿以及男性是否愿

意与女性交谈等方面,极端正统派内部缺乏共识. 至少其中的一些人似乎具备

一定程度的开放性,并愿意承认性侵男童现象的存在.

２．在线广告

我们采用的 第 二 种 方 法 是 在 几 个 极 端 正 统 派 的 网 站 上 发 布 广 告,包 括

“Beh
􀅰
adreiH

􀅰
aredimBneiBrak”“AgudahAh

􀅰
at”“Bobover”. 广告是这样写的:

我正在进行一项关于极端正统派男性中性侵现象的研究.这项研究是

为我在希伯来大学的博士论文而进行的.如果你是一个极端正统派的阿什

肯纳兹青年或成年男性,或具有极端正统派背景,在你生命中经历过任何形

式的性侵害,并且准备好谈论它,请通过以下电子邮件地址与我联系,我将

①

②

参见 LeadershipandAuthorityinIsraeliH􀅰arediSociety, eds．KimmyCaplanandStadler
Nurit; ErnieLightmanandRonShor, “Askanim:InformalHelpersandCulturalBrokersasaBridgeto
SecularHelpersfortheUltraＧOrthodoxJewishCommunitiesofIsraelandCanada,” FamiliesinSociety
８３(２００２):３１５Ｇ３２５.

参见 Martyn HammersleyandPaulAtkinson, Ethnography: PrinciplesinPractice, ４１Ｇ９６;

SimaZalcberg, “TheWorldoftheHasidicWomenof‘ToldotAharon’:TheirStatusasIndividualsandas
aGroup”.
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非常感激:××××＠××××××.保证保密.

这些广告没有帮助笔者找到任何受访对象,因为通常刚一发布就被网站管

理员删除了,他们给出的解释是“我们有我们的理由”(但却没有详细说明什么理

由).
(三)第三阶段:最大化回应

这一阶段历时两年多,主要分为四个层面,每一层面都取得了不同程度的进

展,也让本研究发掘到了足够多的、适合的受访者.

１．直接方法

“枯季”过后,笔者决定改变寻找受访者的策略,转而采用一种更直接、更积

极的方法,就像金赛(AlfredC．Kinsey)在研究人类性行为时所采用的方法一

样. 金赛在酒吧等性活跃人群较多的地方随机遇到一些人,并对他们进行采

访.① 笔者在家乡耶路撒冷的极端正统派社区和其他地方偶遇阿什肯纳兹犹太

人中有着哈瑞迪外表的年轻或年长男性②,并询问他们参与这项研究的可能性.
许多研究人员强调理解研究目标群体的准则和规范以及使研究人员的行为

适应它们的重要性.③ 这和直接方法的探讨有关,因为在极端正统派中,在街上

接近一个人并寻求帮助———例如,请求施舍———被认为是规范和合法的,甚至可

能是积极的,因为它可以让被接近的人履行宗教规定的善行. 然而,以这种方式

接近某人来寻求研究性的合作却可能会被视为侵入性和威胁性的. 因此,笔者

的“直接接触”的方法开始于简单地请求帮助:“打扰一下,你能帮帮我吗?”主要

的目标群体是那些没有妻儿陪伴的、独行的路人,很少接近那些与朋友一起或成

群结伴而行的男子,因为在这种情况下人们会不愿意合作,但笔者有几次也询问

了结伴而行的人. 在这些接触的人中,大约有四分之一的人没有理会笔者或表

示没时间. 然而,其他人则停下来让笔者描述研究的性质,并询问他们是否遇到

过性侵害. 得到的回答大体可以分为三类.
第一类代表了大约五分之一的受访者,他们给出了抗拒性的回答,否认极端

①

②

③

参见 AlfredC．Kinsey, SexualBehaviorinthe Human Male (Bloomington, IN: Indiana
UniversityPress,１９４８),５Ｇ５９.

参见 AmnonLevy, TheUltraＧOrthodox (Jerusalem: Keter,１９８８),３１Ｇ４６ [Hebrew]; Yohai
Hakak,YoungMeninIsraeliHarediYeshivaEducation:TheScholars􀆳EnclaveinUnrest(Leiden:Brill
AcademicPublishers,２０１２),１０３Ｇ１４２. 耶路撒冷是大量哈瑞迪教徒的聚集地.

参见 NuritStadler, “EthnographyofExclusion: Initiatinga Dialogue with Fundamentalist
Men”; DanielR．Wolf, “HighRisk Methodology: ReflectionsonLeavinganOutlawSociety”; Soraya
AltorkiandCamilliaFawziElＧSolh, “Introduction”;SimaZalcberg, “TheWorldoftheHasidicWomenof
‘ToldotAharon’: TheirStatusasIndividualsandasaGroup”.
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正统派中存在性侵男童的现象,并拒绝参与这项研究. 例如,笔者曾多次收到如

下答复:“这种(性侵)现象在这些地方并不常见.”“这种事情不会发生在我们身

上.”“你所做的是反犹太主义的!”甚至,一个极端正统派社区的年轻男子以威胁

的口吻警告道:“我建议你立即离开这里,以免有人向你扔石头.”
第二类约占回应者的三分之一,表达了支持和帮助的意愿. 一些回应者尽

管有意愿帮助,但却宣称他们自己没有遇到过性侵害. 例如,一位回应者回答

道:“我没有听说过这样的事件”,并以好奇的语气继续说道:“如果我可以问,有

没有人跟你提过?”另一位则断言:“我本人没有遇到过这种情况,但我知道这种

情况在哈西德人中发生得更多,因为他们整日聚在一起、闭门不出.”同样,也有

这样的答复:“我不知道这件事,但我肯定它发生过,因为在所有的全部都是年轻

人的地方都会发生这种情况.”还有人回答说:“我没有时间(见面),我真的很抱

歉,但是你所做的事情非常重要,一定有很多人愿意帮助你.”或者“给他打电

话􀆺􀆺但不要告诉他你是从我这里得到了他的电话号码”.
第三类同样代表了大约五分之一的回应者①,主要包括那些同意接受采访

的人的回答. 在这些人中,只有少数人当场承认自己曾遭到性侵. 其余的人没

有明确地说出来,只是说“也许确实发生了什么”之类的话;或者没有直接回答笔

者的问题,而只是表示愿意接受采访. 特别有意思的一个回答来自在耶路撒冷

的一家超市遇到的拉菲(Rafi). 当被问到是否遭受过性侵时,他回答说:“我想

每个人都有这样的经历,不是吗?”约西是笔者在市中心偶然遇到的,当被问到是

否遭遇过性侵时,他立即坚定而自信地回答说:“我没有被性侵. 但即使有人经

历过他们也不会告诉你.”然而过了一会儿,他眼睛里闪着光,改变了语气:“我被

性侵了! 现在我想起来了!”他确定地补充说:“我有一些事情要告诉你.”
当回应者表示愿意参与研究时,笔者会检查其他相关的细节以确认他们符

合研究对象的基本标准,然后向他们要电话号码. 在某些情况下,回应者更愿意

记下笔者的电话号码进行联系. 随着时间的推移,笔者发现大多数敌意的回应

来自在极端正统派社区地带找到的回应者,而那些表示愿意合作的人则主要是

在这些地区以外的地方遇到的,比如超市、车库、医生办公室、公共汽车上,尤其

是在市中心. 这一发现并不令人惊讶. 在极端正统派地区,回应者会感到不舒

服,甚至害怕被看到与非极端正统派的“局外人”接触,而且从他们的角度来说,
与女性有接触就更糟了. 在这些区域之外,他们就不那么担心被熟人看到和一

个女性“局外人”说话了. 在意识到这种模式后,笔者开始专注于在非极端正统

派区域的地方发掘受访对象. 例如,有一天笔者开车到修理厂进行年检时就颇

① 本文所提及的所有定量数据皆为描述性的,而非统计性的,因此并不追求统计性表达.
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有成效:在交年检费的邮局确定了一个研究对象,在汽车检验站确定了另一个对

象,在换轮胎的修理厂确定了第三个对象.
事实证明,“直接方法”十分有效,通过这一方法找到了超过一半的受访者

(共２１名男性). 除此之外,它还让研究者能够与一系列极端正统派人士进行直

接对话,包括那些拒绝合作的人. 在“直接方法”期间进行的研究揭示了在性侵

这一问题上已公开的看法和被压制的看法之间存在差距. 尽管被采访过的男性

有许多否认极端正统派中存在性侵男童的现象并竭力掩盖,但也有相当一部分

人承认这种现象的存在,谴责这一现象并呼吁将其曝光. 此外,与极端正统派人

士的直接对话,或者更确切地说,笔者与他们进行对话这一事实本身就反映了极

端正统派社会所宣称的价值观与实际做法之间的差异. 原则上,极端正统派社

会的男性禁止与社区外的女性交谈,也禁止谈论与身体和性有关的话题. 实际

上他们愿意与女性学者交谈,这也就违反了教派的规定. 这种差距在访谈中表

现得更加明显:所有受访者都公开地与笔者这个女性谈论禁忌话题,有些人甚至

愿意与异性处于一个封闭的空间中,而这是违反了不得与核心家庭之外的异性

共处于一个封闭空间的规定(yichud).

２．在网上发布“升级版”广告

在“直接方法”取得成功的同时,笔者决定再次尝试在网上发布广告. 这一

次的广告中省略了研究的主题,只指出它是关于极端正统派男性的研究:

如果你是一位阿什肯纳兹极端正统派的青年或成年男子,并准备参加

一项与极端正统派青年及成年男子有关的独特学术研究,请通过××××
＠××××××联系我.保证保密.

笔者将这些广告发布到所有向公众开放的极端正统派网站上,包括哈西德

派、慈善组织、政党和各种商业领域的网站,并且每隔几周就重新发布一遍帖子,
每次发帖后都会收到回复的电子邮件. 最初的回复包括询问关于这项研究的更

多细节和参与研究的报酬:“我在极端正统派的利库德论坛上看到了你的请求.
我想了解更多(从表面上看,我似乎符合你所寻找的).”“你们付钱给参与者吗?”
“我能从中得到什么?”这些回应者中,也有些人对广告只针对阿什肯纳兹派提出

抗议. “这算什么种族主义,阿什肯纳兹人􀆺􀆺为什么塞法迪人就不行?”“对不

起,我是摩洛哥人. 我很好奇这个研究的主题是什么􀆺􀆺民族歧视?”这些回应

反映了塞法迪或米兹拉希(中东或北非)血统的哈瑞迪犹太人种族主义的敏感,
他们的这些反应并非毫无根据. 阿什肯纳兹极端正统派社会对成员仍被称为

“东方社区”(EdotHamizrah
􀅰
)的人有一种优越感,并且基本上不把他们纳入阿
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什肯纳兹极端正统派的世界及其各种机构中.①

潜在受访者通过电子邮件与笔者联系后会被要求留下电话号码,有些人在

留下电话之前会要求笔者提供更多细节. 通常,笔者会与留下电话号码的人进

行交谈,并在这些交谈中解释研究的目的. 如果回应者表示愿意参加并符合研

究的标准,笔者就会安排会面. 其他回应广告的人没有留下电话号码,而是要笔

者的电话号码或通过电子邮件以获得更多信息. 与这些回应者的通信产生了一

系列不同的答复. 一些人出于意识形态的原因表达了对立情绪:“我以为这将是

更为严肃的事,而不只是试图让极端正统派的家丑外扬.”“这项研究是不恰当

的,是扭曲的. 我建议对作者进行审查.”也有些人表明了个人对性的保留态度:
“我小时候是性侵受害者,但是我对成为这样一项研究的对象不感兴趣.”还有人

对这项研究的可信度表示怀疑:“为什么特别针对阿什肯纳兹人? 你一定是个变

态􀆺􀆺”也有一些实际性的回应,例如:“这项研究有什么帮助? 我们能从中得到

什么呢?”
笔者也收到了一些支持和鼓励性的答复,例如:“感谢上帝,我没有经历任何

形式的性侵害. 我只能祝你工作顺利,为社会作出贡献. 非常感谢!”还有一些

人表示有兴趣并愿意参与这项研究. 以利亚(Eliyahu)写道:“哇! 这在哈瑞迪

人中是一个非常敏感的话题! 我不知道发生在我身上的事情是否完全算是性

侵. 我可以解释. 如果我可以提供帮助,我将很乐意去做.”约尔(Yoel)回应说:
“我不介意和你说. 我只想知道你是一个极端正统派的还是一个世俗的女人.”
施穆利克(Shmulik)有些犹豫:“如果能帮助别人我不介意,但是只有我一个人

和你联系,还是有其他人?”纳坦(Natan)强调说:“这样的事情确实有. 我将参

与其中,这样你就不会从其他渠道得出错误的结论.”这些答复和其他类似的答

复成就了包括深入访谈在内的一系列会面. 也有一些人表示对研究感兴趣,但

只同意通过电子邮件参与,因为害怕被曝光:“我对这个问题有话要说,但我从来

没有说过这个问题,我可以写下来.”“我很乐意帮助和回应,但只能通过电子邮

件.”我还收到了身居国外的男子的回复,表示希望通过电子邮件参与. 然而,考
虑到话题的敏感性和通信的可信度,笔者只选择了能够见面的研究对象.

电子邮件的回复比直接接触线人和关键人物获得的答复更多,这表明极端

正统派社会中有多种声音,没有统一的语径,而且该社会关于自己的宣称和实际

发生的情况之间存在差异. 很少有受访者赞成限制关于性侵的讨论或避免“家

① 参见 NissimLeon, “TheMizrahiSituationinIsrael􀆳sUltraＧOrthodoxSocietyandReactionsto
It,” DemocraticCulture１５(２０１３):１６１Ｇ１９２;LotemPerryＧHazan,UltraＧOrthodoxEducationinIsrael:

Law,CultureandPolitics,８０Ｇ１５０.
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丑外扬”. 绝大多数人承认这一现象的存在、它的范围和所造成的严重伤害. 然

而这些回复更多地表明,那些曾被性侵的受害者非常需要与他人分享他们的经

历,还有他们在这样做时的巨大困难. 此外,笔者与受访者建立了丰富的通信联

系,这一事实揭示了极端正统派中互联网的使用程度,这也与当前该教派的大拉

比所教导的规定是相违背的.①

３．在布告栏上刊登广告

基于经常去图书馆看世俗书的极端正统派男子可能比其他人更愿意参与这

项研究的假设,笔者在耶路撒冷的几个此类地点的公告牌上张贴了广告,措辞与

发布在网站上的相同,例如国家图书馆和杰拉德􀅰贝哈尔文化中心 (Gerard
BeharCulturalcenter)的图书馆. 笔者选择不去极端正统派的社区张贴这些广

告,因为认为它们会被揭除. 通过这种方法,又找到了另外三个受访者.

４．雪球抽样法

通过滚雪球式的抽样调查,又有三名受访者由其他受访者和另一位与哈瑞

迪人有联系的研究人员介绍给了笔者.
综上所述,通过使用各种不同的方法寻找研究对象,笔者得到了一个由４０

名遭受性侵并愿意接受采访的男子组成的样本.

三、访谈的地点

访谈地点的选择是另一项挑战. 不能在极端正统派地区进行采访,因为受

访者不希望被别人看到与笔者交谈,但非极端正统派地区也可能让他们感到不

适. 此外,一些受访者遵守与家庭外的异性相隔离的规定,这使地点的选择变得

更加复杂.
为了给他们舒适和安全的感觉,笔者决定让受访者自己选择访谈地点. 然

而,这些人中大多数没有特定地方的推荐,因此研究者通常将采访地点建议在耶

路撒冷中心的一家普通酒店的大堂,这里可以被视为中性空间———既不是极端

正统派地区,也不是非极端正统派地区. 此外,酒店大堂属于开放空间,因此与

规定也不冲突. 许多年轻的极端正统派男子就是在酒店大堂会见媒人安排的相

① 参见 OrenLivioandKerenTenenboimＧWeinblatt, “DiscursiveLegitimationofaControversial
Technology: UltraＧOrthodoxJewish WomeninIsraelandtheInternet,” Communication Review １０
(２００７):２９Ｇ５６.
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亲对象的①,所以这些地方被视为合法的会面场所. 大多数受访者都接受了这

一建议.
然而,仍 然 有 五 位 受 访 者 担 心 他 们 在 酒 店 大 堂 会 被 熟 人 看 到. 平 哈 斯

(Pinhas)要求在笔者的家里接受访谈. 还有两个人愿意在耶路撒冷的一个研究

机构接 受 采 访, 并 对 与 研 究 者 单 独 相 处 没 有 意 见. 另 外 两 位 受 访 者 门 迪

(Mendy)和希米(Shimmi)的会面地点的选择则更为复杂. 在门迪断然拒绝了

笔者提议的所有地点之后,最终笔者建议在斯科普斯山(Mt．Scopus)上的希伯

来大学校园中的一间教室里进行采访. 他从未去过该大学,既担心在那里会遇

到熟人,又担心自己会引人注目———考虑到他的长黑大衣、宽边黑帽和侧发,这

种担心是有道理的. 笔者再三向他保证遇到熟人的机会非常渺茫,因为很少有

哈瑞迪人会去校园;而且即使遇到了,那个人也会同样处于违反教规的尴尬境

地. 在笔者强调说不能保证他不会遇到熟人,所以决定权在他后,最终门迪同意

在主图书馆的门口见面. 当笔者在约定的时间到达指定地点时,一个穿着极端

正统派服装的年轻人站在离图书馆几米远的地方,正在打电话. 恰在此时,笔者

的电话响了,门迪说:“我看到你了,但我不希望人们看到我们在一起.”他也不希

望被人看到与笔者走在一起,这让事情变得很困难,因为他对校园一点也不熟

悉,而且不知道在哪里能找到一个空教室. 在考虑了这个问题后,笔者建议他保

持几米的距离跟着走,直到找到空教室. 就这样,经过一段短暂而复杂的旅程

后,终于找到了一间空教室.
对希米的采访任务同样很微妙. 他不能在工作时间到研究所来,并且拒绝

了我建议的其他地方,还反复问:“你知道如果被人看到会怎么样吗?”他也很多

疑,担心我会和其他人一起来采访. 他规定会面必须于天黑后在市中心的一个

公园里进行,并补充说:“我要先看到你. 我希望你先到达指定地点,当我确定你

是一个人时,我就来找你.”我在约定的时间到达了会面地点,但没有看到任何

人. 等了几分钟后,我接到了一个电话:“是我. 我看到你了. 向公园里走.”我

犹豫了,因为公园里很黑,这让我觉得很不安全. 走了几步,我又接到一个电话:
“我看到你了,继续走.”走了几米后,突然出现了一个留着浓密胡子的黑衣人,让
我吓了一跳,但我马上又恢复了镇静,接着,我看到一个紧张不安的男子站在面

前. 希米非常抱歉地说:“对不起,但你要理解,不能让人看见我!”我试图让他冷

静下来,并建议他和我一起去公园里一个光线更好的地方,但他拒绝了,所以我

① 参见 SimaZalcbergBlock, “GenderDifferencesintheInvolvementofYoungPeopleinthe
MatchmakingProcessinan Extreme UltraＧOrthodox Community,” Journalof JewishIdentities５
(２０１２):３２.



—６８　　　 —

就在我们站着的地方开始了访谈. 然而,希米仍然很不安,不断地停下来环顾四

周,以确保没有人注意到他. 当我意识到他的焦虑并没有缓和时,我建议继续用

电话采访. 希米松了一口气,并为给我造成的麻烦道歉,然后就离开了公园,消

失在附近的一辆车里. 对他的采访改为在电话中继续进行.

四、访谈中的合作

(一)访谈是对受访者需求的回应

正如与门迪和希米的会面所揭示的那样,参与这项研究涉及巨大的对受访

者的情感努力与精神坚持. 除了害怕被人看到和访谈者在一起,他们中的大多

数人都很难谈论性侵一事,尽管在很多案例中这一事件发生在十多年前.① 这

给研究带来了另一项挑战:该如何在访谈中获得最大限度的合作,并尽可能获得

更多的信息? 正如马克思所指出的那样,讲述困难事件的细节可能对人们有一

定的作用.② 赖特(RichardWright)、德克尔(ScottH．Decker)、雷德芬(Allison
K．S．Redfern)和史密斯(DietrichL．Smith)在关于街头犯罪的研究中,将成功

获得受访者合作的原因归结于访谈为受访者提供了一种机会,让他们可以分享

并为自己的犯罪成就感到自豪,提出问题并得到诚实的回答或在不同领域获得

帮助.③ 同样,笔者认为进行的访谈满足了三个主要方面的需求,即思想方面的

需求、治疗方面的需求和信息方面的需求.

１．思想方面的需求

一些受访者宣称,他们愿意参与这项研究是因为他们认识到这项研究的重

要性. 例如,大卫(David)解释说: “对我来说让人们知道这事是很重要的,对我

来说不把它扫到地毯下是很重要的,这就是事实.”梅纳赫姆(Menahem)强调

说:“我认为你所做的事情非常重要.”而埃尔耶 (Aryeh)赞扬了我的 “神圣工

作”,并补充说:“这触及了对我非常重要的东西􀆺􀆺我这样做是上天的旨意.”影

响性侵受害者揭露发生在他们身上的事情的因素之一是他们对可能成为这种受

①

②

③

参见SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoungH􀅰arediMen”;

SaraZalcberg, “TheSilenceofMales:ReportingandUnderＧReportingofUltraＧOrthodox(Haredi) Males
WhoHaveBeenSexuallyAbused”.

参见 GaryT．Marx, “NotesontheDiscovery, CollectionandAssessmentofHiddenandDirty
Data”．

参见 Richard Wright, Scott H．Decker, Allison K．S．Redfernand Dietrich L．Smith, “A
Snowball􀆳sChanceinHell: DoingFieldworkwithActiveResidentialBurglars,”JournalofResearchin
CrimeandDelinquency２９(１９９６):１４８Ｇ１６１.
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害者的其他人的责任感和关注.① 本研究的一些受访者就有这种感觉. 例如,
扫罗(Shaul)解释说:“说极端正统派社区没有性问题是一个谎言,这是对上帝之

名的亵渎(h
􀅰
ilulhashem)􀆺􀆺如果我知道我说的话会有帮助,我就很乐意讲

述.”许多潜在的受访者要求了解研究的目的,而向他们介绍研究的方式,强调其

在对抗针对男孩的性暴力方面的潜在贡献,对获得他们的合作非常重要. 一些

最初拒绝参与的受访者在得到关于该研究可能产生的贡献方面的令人信服的解

释后,最终同意参与.

２．治疗方面的需求

许多性侵受害者不讨论或报告这一事件. 他们有一种孤立感,因为他们不

知道自己并不是唯一遭受这种伤害的人,还有许多人也有同样的经历. 性侵也

会留下深刻的伤痕,并对许多方面产生实际性的影响.② 访谈是被采访者与一

个非评判性的、情感上支持的倾听者分享并验证他们经历的一种方式. 这对于

那些从未向任何人透露自己遭受侵害的受访者而言尤其重要. 例如,在访谈结

束时,阿哈龙(Aharon)表示:“我已经感觉好多了.”伊莱(Eli)告诉笔者,从八九

岁开始他就饱受性心理问题的折磨,“直到今天,这个问题占据了我的整个生活.
我家里没人知道这件事. 我对交谈过的专业人士也感到失望”. 伊莱很苦恼,告
诉笔者他想变得“正常”,他希望在专业人士失败的地方,也许笔者能有所帮助.
以斯拉(Ezra)毫不吝啬地向笔者讲述他淫乱的生活方式,他把这种生活方式部

分归因于所经历的性侵害. 他似乎在为这种生活方式寻求支持和合法性. 以斯

拉试图说服自己,而不是笔者———研究员,他的习惯是合法的和“洁净”的. 许多

受访者还 希 望 知 道 他 们 所 经 历 的 侵 害 是 “正 常 的”还 是 例 外 的. 例 如,海 姆

(Haim)问道:“我经历的四年侵害是不寻常的吗? 这是否比其他人的经历更

糟糕?”

①

②

参见SharonaSzwarcbergandEliSomer, “DisclosureoftheSecret: FacilitatingandInhibiting
VariablesintheDisclosureofChildSexualAbuse,”inCriticalandClinicalPerspectivesonIncest,eds．
Zivya Seligman and Zehava Solomon (Tel Aviv: Hakibbutz HameuchadＧAdler CenterＧTel Aviv
University,２００４),８２Ｇ１０３[Hebrew].

参见SharonaSzwarcbergandEliSomer, “DisclosureoftheSecret: FacilitatingandInhibiting
VariablesintheDisclosureofChildSexualAbuse”; Nancy V．Raine, AfterSilence: Rape & My
JourneyBack (NewYork: ThreeRiversPress,１９９８);SaraZalcberg, “TheSilenceofMales: Reporting
andUnderＧReportingofUltraＧOrthodox(Haredi) MalesWhoHaveBeenSexuallyAbused”; ClaytonM．
BullockandMaceBeckson, “MaleVictimsofSexualAssault:Phenomenology,Psychology,Physiology,”

JournaloftheAcademyofPsychiatryandtheLaw３９(２０１１):１９７Ｇ２０５; AdrianW．CoxellandMichael
B．King, “MaleVictimofRapeandSexualAbuse,”SexualandRelationshipTherapy２５ (２０１０):３８０Ｇ
３９１;SaraZalcberg, “CharacteristicsofHarmfulSexualBehavioramongYoungH􀅰arediMen”.
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３．信息方面的需求

许多受访者,像其他没有遭受性侵害的极端正统派年轻男性一样,对性表现

出完全的无知.① 这种无知不仅使他们好奇,而且使他们焦虑. 他们对各种现

象以及自己经历的感受和情绪都有疑问,希望利用这种访谈来填补性教育方面

的缺失. 例如,费舍尔(Fishel)在“徒劳撒种”后表达了对自己生育能力的极大

担忧:“这对我有什么影响吗? 它会引起什么吗?”另一些人则寻求有关他们的性

模式和性癖好的基本生理学知识与解释. 摩西(Moses)在特定的情况下表现出

对同性的偏好,他希望能“解释为什么,这是怎么发生的”. 对于不同的受访者来

说,参与研究似乎实现了不同的目的,有时还同时实现了几种目的,这有助于他

们参与合作.
(二)受访者在访谈中的行为

受访者可以分为四种主要类型:“言语型”(verbal)、“歌手型”(singer)、“采

访型”(interviewinginterviewee)和“沉默型”(reticentinterviewee). 在访谈过

程中,笔者试图根据对方所表现出的模式和需求,将其性质与具体的受访者相

匹配.
第一种类型是“言语型”,是“容易采访”的受访者. 受访者是开放的,能够清

楚地表达自己的感受和看法. 第二种类型是“歌手型”,当被问到正确的问题时,
他们会开始一段长长的、无拘无束的独白. 通常情况下,这种受访者对研究以及

研究者的兴趣不感兴趣,而是完全沉浸在自己的独白中. 这样的受访者很容易

提供信息,然而在滔滔不绝的话语中,他很可能提供许多无关的信息,访谈者必

须经常引导他专注于主题. 扬克尔(Yankel)就是这样一位受访者,他长篇大论

地谈到了与所研究的主题无关的个人事务. 同样,亚西尔(Yehiel)并不满足于

一次漫长的访谈,还希望进行更多的会面. 当笔者明确表示没有必要后,他仍然

坚持打电话表示希望再见面:“如果你愿意,我现在就可以帮你做研究,然后和你

见面.”
第三种类型即“采访型”受访者,是“歌手型”的对立面. 他用关于研究、研究

目的以及采访者的动机等问题来轰炸采访者. 有时这些问题只是好奇心的产

物,但在大多数情况下它们体现的是恐惧和怀疑. “采访型”受访者可能试图在

会面前挖掘研究者的个人细节,并与他从研究者本人那里得到的信息进行核对.
例如,希罗姆(Shlomo)告诉笔者他曾试图在网上查询笔者的身份. 这种类型的

① 参见 TaliaEtgarandRoeiSabari, “TreatingChildrenwithOffensiveSexualBehaviorinUltraＧ
OrthodoxJewishSociety”; SaraZalcbergandSimaZalcberg, “BodyandSexualityConstructsamong
YouthoftheUltraＧOrthodoxJewishCommunity”.
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采访特别具有挑战性,在跟他们的访谈中需要耐心、同理心和一种特别的支持性

氛围. 第四种类型即“沉默型”受访者,是“语言型”受访者的对立面. 这一类人

的言语不流畅,语调低沉,难以表达自己的感受. 这可能是因为他们不善言辞,
词汇量少,或者因为他们性格内敛,或者两者兼而有之. 对于这样的受访者,就

不得不投入更多的精力来引起他们的回应.
一些受访者非常符合其中一种或另一种类型的定义,而另一些人则结合了

不同类型的特征. 因此,有几个“采访型”受访者也非常“沉默寡言”,而一些“歌

手型”则有“言语型”受访者的特征. 根据受访者在访谈开始时的行为,笔者

对他们进行分类,并试图构建一个适合其个性和需求的访谈. 此外,笔者还

试图创造一个支持和接受的氛 围,让 受 访 者 觉 得 完 全 有 资 格 谈 论 其 所 经 历

的事情. 叶科特(Yekutiel)的案例很好地证明了这种氛围的重要性,他在讲

述了所遭受的性侵害之后,补充说:“还有一些东西,一个对我来说有点难讲

的故事􀆺􀆺我一直在犹豫是否要讲出来,但我想,如果我已经告诉了你这么

多,就让我告 诉 你 整 个 事 情 吧.” 他 随 后 分 享 的 事 件 是 一 种 非 常 高 的 自 我

披露.

五、讨论及结论

本文探讨了笔者作为一名女性研究人员,在对极端正统派男性性侵受害者

进行调查的过程中所遇到的挑战,以及应对这些挑战的做法. 这项研究涉及的

是一个避免与妇女接触的宗教群体,而研究者是这一群体的局外人,所研究的问

题又是这一群体有意识沉默的禁忌话题.① 尽管如此,笔者还是发掘到了受访

对象并争取到了他们的合作. 其中,找到最多受访者的方法是“直接方法”. 然

而这项工作是漫长而艰难的,并且它让笔者为此遭到了反对此项研究的人的攻

击和威胁.
在线方法———在网站上投放广告———也找到了大量的受访者,这一方法在

确定那些难以接近的人群中的研究对象时有较大潜力,只需要敲击一下键盘,就
可以获得潜在的研究对象. 在线方法的最大优势在于它允许潜在的受访者,至

① 参见SaraZalcberg, “TheSilenceofMales:ReportingandUnderＧReportingofUltraＧOrthodox
(Haredi) MalesWhoHaveBeenSexuallyAbused”.
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少在初始阶段,参与匿名的、不受限制的社会互动.① 匿名的可能性让潜在的受

访者可以放心地问任何他们想问的问题,而不担心有暴露的风险. 然而,这种方

法的缺点是其自然选择的对象的局限性:只有那些使用互联网的人可以回应,而
许多其他可能对该主题有不同看法的人则被排除在外. 在公告栏上张贴广告能

够将受访者的范围扩大到一些不上网的人. 但是与在网上发布广告不同,重新

张贴这些广告非常耗时. 至于滚雪球抽样法,它对本研究的最大好处是帮助笔

者获得了通过这种方式找到的受访者的信任. 受访者是由朋友介绍的,这就减

轻了他对研究目的的担心,特别是对保密性的担心. 因此,伊萨尔(Yissachar)
说:“如果埃尔耶告诉我可以和你说话,那就没问题了.”然而,虽然文献中描述了

雪球抽样法的众所周知的优点②,这种方法产生的受访者数量却相对较少. 大

多数受到性侵害的极端正统派男子不会向他们的朋友或家人提及③,这就将“雪

球滚动”的可能性降到了最低. 这种研究方法似乎不太适合那些报告不足的问

题的研究.
唯一没有收获的方法是接触线人和关键人物,尽管文献中讨论了这种方法

的优点,但实际上他们充当了“看门人”的角色,试图阻止研究者的进入.④ 由于

话题的敏感性以及担心损害他们的地位和控制范围,他们对合作持保留态度.
虽然滚雪球抽样法、接近线人和关键人物的方法被认为是识别受访者的有效方

法,但在本研究中它们被证明不如其他方法有效. 相比之下,在文献中不太被认

可的方法,如直接方法和在线方法,虽然它们的潜在有效性甚至适宜性似乎是矛

盾的,但却在很大程度上被证明是有效的. 本研究体现了非传统方法在研究有

争议的、非常规的问题上的潜在作用.

①

②

③

④

参见JosephB．Walther, “ComputerＧMediatedCommunication:Impersonal,Interpersonal,and
HyperpersonalInteraction,”CommunicationResearch２３ (１９９６): ３Ｇ４３; JosephB．Walther, “Selective
SelfＧPresentationin ComputerＧMediated Communication: HyperpersonalDimensionsof Technology,

Language,andCognition,”ComputersinHumanBehavior２３(２００７):２５３８Ｇ２５５７.
参 见 Robert O．Keel, “EthnomethodologicalPerspective (on Crimeand Deviance),” in

Encyclopediaof Criminologyand DeviantBehavior, ed．Clifton D．Bryant (London: Taylorand
Francis,２０００),１４８Ｇ１５３; LaurieTaylor,IntheUnderworld (London: Allen& Unwin,１９８５); Richard
Wright,ScottH．Decker, AllisonK．S．RedfernandDietrichL．Smith, “ASnowball􀆳sChanceinHell:

DoingFieldworkwithActiveResidentialBurglars”.
参见SaraZalcberg, “TheSilenceofMales:ReportingandUnderＧReportingofUltraＧOrthodox

(Haredi) MalesWhoHaveBeenSexuallyAbused”.
参 见 Robert G．Burgess, “Sponsors, Gatekeepers, Members, and Friends: Accessin

EducationalSettings”; MartynHammersleyandPaulAtkinson, Ethnography: PrinciplesinPractice,

４１Ｇ９６;SimaZalcberg, “The Worldofthe Hasidic Womenof ‘Toldot Aharon’: TheirStatusas
IndividualsandasaGroup”.
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与许多文献中出现的观点相反,笔者发现调查者和研究对象之间的性别差

异以及调查者的局外人身份并不一定是进行实地调查的障碍. 在一个所研究的

问题被掩盖的地区,它们实际上可能促进研究进程,哪怕该社区的性别隔离程度

很高. 一位被笔者请求介绍潜在采访对象的极端正统派男子说:“他们不会和我

说,但他们会和你说.”奥托奇、埃尔索以及斯塔德勒解释了这一明显的悖论,指

出在以性别隔离为特征的实地研究中,局外人身份为女性提供了流动性和灵活

性.① 此外,从受访者的角度来看,局外人和女性身份的额外优势是调查者不太

可能与他们的任何熟人有联系. 例如,在一次电话交谈中,一位受访者在听说笔

者不是极端正统派教徒后松了一口气:“这样的话,你就没有机会认识那些熟悉

我的人,并跟他们提起我.”笔者的性别和局外人身份也可能增加受访者的冒险

意识,因为被禁止的事情总是更有趣、更刺激.
在地方层面上,为这项研究寻找对象的独特过程实现了接触用其他方法无

法接触到的受访群体. 在更广泛的层面上,笔者所阐述的实地工作过程中的各

个层面表明,将特定的抽样方法与所研究的群体相匹配以及对这一群体的文化

敏感性的重要性.② 多渠道方法带来的高水平的受访者回应表明了综合方法在

扩大受访者范围方面的作用. 此外,笔者在访谈过程中得到的合作程度表明,对
一个敏感话题的深入访谈可以满足受访者的不同需求,而根据受访者的特点和

个人需求来设计访谈可以推动研究进程.
除了本文提出的田野调查的方法论贡献之外,上述讨论还体现了人口和所

研究的问题方面的特殊见解:男性极端正统派社会以及发生在其中的性侵现象.
首先,传闻中的性侵现象与实际发生的情况之间似乎有出入. 这一发现与早期

对极端正统派社会,特别是对男性极端正统派社会的研究一致.③ 其次,在极端

正统派社会中,对于性侵男童这一现象似乎有不同的声音. 除了试图掩盖或否

认这一现象的官方声音之外,还有一些人承认它的存在,并希望曝光和谴责它.
这与哈瑞迪派在其他“敏感”问题上的不同意见是不一样的,他们认为对这些问

①

②

③

参见SorayaAltorkiandCamilliaFawziElＧSolh, “Introduction”; NuritStadler, “Ethnographyof
Exclusion:InitiatingaDialoguewithFundamentalistMen”.

参 见 Pranee Liamputtong, Performing Qualitative CrossＧCultural Research (Cambridge:

CambridgeUniversityPress,２０１０); LindaC．Tillman, “CulturallySensitiveResearchApproaches: An
AfricanＧAmericanPerspective,”Education& EducationalResearch３１(２００２):３Ｇ１２.
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题的任何讨论都可能破坏现有的社会秩序.① 受访者对性侵男童问题的坦诚和

意愿反映出一个更广泛的趋势:外部的现代性思想和观点正在渗透极端正统派

社会.② 一场极端正统派内部有关身体和性方面谈论的态度革命正在发生.③

这场革命由于哈伊姆􀅰瓦尔德(Chaim Walder)的丑闻而达到高潮. 瓦尔德

是最受极端正统派儿童 欢 迎 的 作 家,是 教 育 领 域 的 超 级 权 威. 他 成 功 地 找

到了将现代西方精 神 引 入 极 端 正 统 派 儿 童 文 学 的 法 宝———以 一 种 “符 合 犹

太教规”的 包 装,从 而 缔 造 了 一 个 人 的 帝 国,相 当 于 极 端 正 统 派 少 年 中 的

J．K．罗琳. 在他最成功时 期,即２０２１年,越 来 越 多 的 证 据 表 明 瓦 尔 德 多 年

来一直在性侵极端正 统 派 少 年. 在 证 据 被 披 露 后,瓦 尔 德 就 自 杀 了. 自 那

以后,极端正统派社区对性侵男童的讨论以前所未有的速度发展,许多性侵

案件都开始被披露.
在这项研究完成的大约十年后,文中所阐述的“不可接受”的方法似乎特别

有意义,主要原因有如下几点. 第一,关于“直接方法”. 今天,鉴于极端正统派

人口在主流社会的日益融入④以及“现代极端正统派”———那些接受了现代西方

观念的极端正统派———人口比率的增加,极端正统派对会见哈雷迪社区以外的

人兴趣更大. 对许多人来说,这种见面的威胁比以前小得多,哪怕是与“学术界

的人”会面.⑤ 此外,由于申请高等教育的极端正统派教徒的比例增加⑥,对许多

人而言学术界不再是一种威胁. 相反,许多极端正统派教徒实际上有兴趣与学

者接触. 第二,关于在图书馆投放广告. 今天,极端正统派教徒比以往任何时候

①

②

③

④

⑤

⑥
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都更喜欢去图书馆,所以通过这种渠道可以更容易地接触到他们. 第三,关于通

过在线广告定位. 极端正统派人口中的互联网用户比例正在显著增加.① 所有

这些,加上瓦尔德的丑闻及其影响,都增加了极端正统派教徒揭露社区内部性侵

案件的意愿. 可以预想在将来,通过上述提到的以及其他渠道寻找性侵受害者

进行研究的局面将会更加友好,并将能够获得更多的合作.

① 参见SabinaLissitsaandOsnatRothCohen,“TheDecadeofOnlineShoppingintheJewishUltraＧ
OrthodoxCommunity,”JournalofMediaandReligion１７(２０１８):７４Ｇ８９.


